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Processo n° 952 / 2022
TOPICOS
Servico: Mobilidrio e acessorios para casa e jardim

Tipo de problema: N&o fornecido / néo prestado

Direito aplicavel: al. e) do artigo 577°e n.° 2 e 1 do artigo 576° e al. d) do n.° 1
artigo 278° do CPC., al. c do n. 2 do artigo 44 LAV

Pedido do Consumidor: Reembolso em dobro do montante pago a titulo de
sinal (€279,00x2= €558,00), sem prejuizo da indemnizagdo por danos
patrimoniais a que haja lugar

SENTENCA N° 527 /2022

Requerente:
Requerida 1:
Requerida 2:

1. Relatério

O Reguerente pretendendo a condenag¢ao das Requeridas no pagamento de
€558,00 correspondente a dobro do montante pago a titulo de sinal, sem prejuizo
da indemnizacao por danos patrimoniais a que haja lugar, vem em suma alegar
o incumprimento contratual desta porquanto decorrente do contrato de compra
e venda celebrado entre as partes o produto entregue nao corresponderia ao
encomendado.

Citada a Requerida2 apresentou contestac¢ao, pugnando pela improcedéncia da
presente demanda arbitral, alega antes de mais a ilegitimidade ativa do
reclamante a que o contrato fora celebrado com ----, sendo o Reclamante terceiro
ao negoécio.

O Requerente exerceu o contraditério, alegando em suma que 0 mesmo e ----
vivem em unido de facto e subsequentemente tem o mesmo legitimidade na
presente demanda.
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SUMARIO:

Na unido de facto inexiste comunhao patrimonial, estando os seus efeitos
juridicos delimitados pelo artigo 3 da Lei n. 7/2001 de 11 de Maio

A audiéncia realizou-se na presencga das partes, nos termos do disposto no nos
termos do disposto na primeira parte do n.o 1 do artigo 340 da L.A.V., com a
redacao que lhe veio a ser conferida pela Lei n.o 63/2011 de 14/12.

*

2. Objeto de Litigio

A presente querela, qualificando-se, perante o exposto pedido, como uma ag¢ao
declarativa de condenagdo, cinge-se na questao de saber da legitimidade ativa
do Requerente e se deve ou nao a Requerida pagar ao Requerente a quantia de
558,00 ao Requerente, nos termos e para os efeitos do disposto na al. b) do n.o
3 do artigo 100 do C.P.C. em conjugag¢ao com o n.o 1 do artigo 3420 do C.C.

Fixa-se como valor da presente agao €558,00 (quinhentos e cinquenta e oito
euros)

*

DA ILEGITIMIDADE ATIVA DO REQUERENTE (Questao prévia)

Duvidas nao restam, por expressa confissdo do proprio Requerente, que o
contrato de compra e venda de consumo em causa nos presentes autos foi
celebrado entre ---- e a Requerida, sendo o Requerente terceiro a esta relagéo
contratual.

Ora, e diferentemente do que o mesmo Requerente pretende fazer valer, a unido
de facto ndo tem como efeitos patrimoniais a existéncia de uma comunh&o
patrimonial tal como ocorre no casamento (a exceg¢ao dos vinculos matrimoniais
sujeitos ao regime de separagao de bens). Na realidade, os efeitos da uniao de
facto encontram-se delimitados no artigo 3 da Lei n. 7/2021 de 11 de Maio.
Assim, As pessoas que vivem em unido de facto nas condi¢des previstas na
presente lei tém direito a: a) Proteg¢do da casa de morada de familia, nos termos
da lei; b) Beneficiar do regime juridico aplicavel a pessoas casadas em matéria
de férias, feriados, faltas, licencas e de preferéncia na colocagdo dos
trabalhadores da Administragdo Publica; c) Beneficiar de regime juridico
equiparado ao aplicavel a pessoas casadas vinculadas por contrato de trabalho,
em matéria de férias, feriados, faltas e licengas; d) Aplicacdo do regime do
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imposto sobre o rendimento das pessoas singulares nas mesmas condigdes
aplicaveis aos sujeitos passivos casados e ndo separados de pessoas e bens;
e) Protecao social na eventualidade de morte do beneficiario, por aplicagdo do
regime geral ou de regimes especiais de seguranga social e da presente lei; f)
Prestagcdes por morte resultante de acidente de trabalho ou doenga profissional,
por aplicagao dos regimes juridicos respectivos e da presente lei; g) Pensao de
preco de sangue e por servigos excecionais e relevantes prestados ao Pais, por
aplicacao dos regimes juridicos respectivos e da presente lei.

Sendo, pois, omissa qualquer referéncia a aplicagdo do regime da comunh&o
patrimonial vigente para o vinculo contratual. Mantendo, os unidos de facto
autonomia patrimonial mesmo na vigéncia da unido de facto, ndo sendo
extensivel o direito de propriedade sobre o bem em causa ao Requerente,
permanecendo na esfera juridica da sua compradora, ----, detendo s6 esta
legitimidade processual para intentar uma demanda como a presente.

Sem mais consideragdes, tem este Tribunal de considerar que o Requerente é
parte ilegitima na presente demanda arbitral, excecao dilatéria que importa a
absolvicdo da Requerida da presente instancia arbitral, no termos e para o0s
efeitos da al. €) do artigo 5770 e n.o 2 e 1 do artigo 5760 e al. d) do n.o 1 artigo
2780 do CPC.

Encerrem-se o0s autos, al. ¢ do n. 2 do artigo 44 LAV
Notifique-se
Lisboa, 29/12/2022

A Juiz-Arbitro,

(Sara Lopes Ferreira)
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